ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA DEL CONSEJO DE FACULTAD
REALIZADO EL 23 DE NOVIEMBRE DEL 2020

El sefior Decano dispuso que se pase lista para ver el quérum correspondiente, a lo que el secretario
procedio a llamar lista y comprobd la asistencia de Juan Ramos Suyo, Carlos Navas Ronddn, Patricia Lui,
Alberto Espinoza Castellares, Brus Brandon, Rosalina Yupanqui, decano informo que estaba reparando
su maquina estaba fallando y que se reincorporara. Hay siete consejeros presentes y que consejo
Mallqui que esta por incorporarse.

Se ha preparado a docentes de manera directa, es una disposicién de Consejo universitario. Solicita se
sirva leer el informe de los Directores de la Escuelas.

El secretario dio lectura al informe de la escuela de derecho, oficio 009. 2020. Virtual, 20 de noviembre
del 2020.

Patricia Lui interrumpe e indica que si el informe se le ha hecho llegar a sus correos. El secretario indica
que si se les ha hecho llegar a sus correos institucionales, Dos informes y dos Excel. Ademas, los CV de
cada uno de los postulantes.Firmado por Juan Carlos Jiménez Herrera.

Continua lectura del oficio del secretario. También se leyo el oficio 027-2020.Virtual de fecha 23 de
noviembre del 2020, remite cuadro de plazas docentes vacantes modalidad virtual, periodo académico
2020. Indica que remite cuadro, firmado Eugenio Maria Ramirez Cruz.

Patricia Lui indica que solamente es un oficio de remision nada mas de documentos, no es un informe,
ya que si fuera asi tendria que tener antecedentes comentarios y evaluaciones, conclusiones vy
recomendaciones, eso se sabe en cualquier lugar de la administracién, eso no son informes, de ninguna
de las dos direcciones. Entonces, si no es informe ni concluye ni recomienda ni establece, cual es su
evaluacion y calificacidn, los tiene que establecer cual es la parte académica, y técnica para establecer
dicha posicidn, si no lo dicen estan haciendo como mesa de partes al consejo, debieron de remitir un
documento consumado y calificado y pasar a consejo y en base a aspectos fundamentales que deben
tenerse en cuenta tomarse una posicion. Es un procedimiento de uso y de procedimiento normal en la
administracion publica y de nuestra casa de estudios. Su persona ha enviado documentos en aspectos
de esclarecer al aspecto legal que sefalo muchas veces y no le tomaron interés de analizar evaluar y
califica, pero justamente han pasado varios meses y los resultados que le manifesté se han dado ahora,
por lo que debe darse como lo pidié co que fluya como le pedi. Lo quiere decir es en primer lugar es que
para efectos del concurso y contratacidén docente lo primero que hay que determinar es no hay informe
técnico, administrativo y legal, lo cual es preocupante. No hay optimizacion de recursos de acuerdo a las
necesidades reales. Lo han efectuado excediéndose el nimero de plazas y hora, siendo nuestra realidad
una necesidad virtual, entonces debe haber pronunciamiento de cantidad docente de caracter virtual,
ya que en la virtualidad es diferente, asi como el manejo es diferente de manera presupuestal, es
importante es que se sustente porque se ha dado el nimero de plazas y las necesidades de ella, este
criterio lo debe dar la direccién de escuela de derecho y ciencia Politica. Ahora bien cual han sido los
lineamientos para las plazas y horarios, buscando una necesidad de la facultad, cuando hay alumnos y
aulas con un solo alumno y otros con dos alumnos. Ahi se esta hablando de un docente que dicta para
uno o dos alumnos, es una informacidn que lo tiene la universidad, es una informacién oficial y de caracter
publico, por otro lado cual es el motivo por el cual no se ha evaluado el nimero real de plazas, ya que se
ha creado un aula mas para el tercer, cuarto, sexto afio que no se justifica, mas aulas cuando hay aulas
de un solo alumno, entonces se necesita en la facultad vy direccion de escuela, ya que se viene
trabajando presupuesto asignado, y el decano es el titular del pliego, es importante que su persona y
todos, tengan verdaderamente el sustento legal, presupuestal y académico de que las plazas
corresponden a una verdadera necesidad o se viene contratando docentes que no se necesita. Indica
qgue hay que acomodarse en presencial sino virtual, el presupuesto es este periodo se ha manejado en
forma diferente. Desde un punto de vista de calificacion de infraestructura, no se ha determinado las
necesidades reales, en funcidon a las necesidades de las escuelas. El presupuesto es anual y no abarca
mas de un afio, debe ser dentro de un ciclo, debe haber un cuadro de distribucion de secciones y alumnos,
en diferentes modalidades a la fecha, en cada afo de estudios. Teniendo en cuenta que hay Unicamente
mil dieciocho matriculados, en lo que se refiere a escuela profesional de derecho y en el caso de escuela
de ciencia politica no lo recuerda y no pasada de doscientos y una cifra mas, no pasa de doscientos y
tantos, por lo tanto el requerimiento de plaza docente no puede ser mds que antes, ya que es



contradictorio, no habiendo el sustento administrativo y esta actuacidn es de plena responsabilidad de
los que han participado en tema de horarios, distribucion, entre otros, lo que ha generado una serie de
situaciones en la que las resoluciones que existen en el concurso de contratacién directa, solamente una
carencia de racionalizacion porque la racionalizacion docente de contratados hay que asignar de acuerdo
a la necesidad real de las escuela. Finaliza indicado que en el articulo 10 de la Ley 2744 indica que hay
nulidad cuando se transgrede las normas legales y constitucionales, se ha transgredido el Decreto
Supremo 418 - 2017, se ha creado mas horas de los que indica dicha disposicion legal, ya que se han
excedido mas horas, eso en una situacion ilegal. El aplicativo no es de la universidad sino del MEF, por
lo que si hay un hecho viciado se van creando plazas, se van a ir creando mas deficiencia, ya que no ha
pasado por el canal que debe darse. Indica que pedira que haya control concurrente de contraloria
general de la republica para que controle y que observe en forma espantada, en la que se deja sin efecto
resoluciones. Los contratos que se vengan son ilegales porque su base es ilegal.

Navas, indica que esta preocupado porque los estudiantes estdn tiempo sin clases y sin docentes. Se ha
buscado la féormula para subsanarse y renuncio por esta situacion, ya que el Rectorado anulo diez
contratos. Hay un docente que ha sido analizado sin justificacion, el doctor David Bartolo. Al parecer no
se fijaron su materia en penal sino solamente civil. Esto afecta su dignidad, hay docentes que han sido
cesados de mucho prestigio, quienes han venido aportar en derecho y ciencia politica, esta contratacion
directa permite a cualquiera contratar, se ha tenido mucho cuidado en contratar con maestria. En el
consejo anterior se ha contrato con maestria. En ciencia politica credo se ha hecho muy bien a los
anteriores se les ha adecuado el perfil para que sigan ensefiando. Un nuevo profesor que no sabe lo que
ha hecho el anterior es todo un problema,.

El Ramos pide participacién de los consejeros presentes e indica que de acuerdo a al informacion que se
tiene que no hay ningun salén que tenga dos alumnos sino mds de ocho. En la contratacidn directa debe
tener el grado de maestro o doctor, se ha respetado la normativa de la universidad, tales como las
resoluciones rectorales.

Si no hay intervencidn sometera a la votacion, ya que hay necesidad de atender a los estudiantes como
dice el navas, ademas hay que pedir disculpas a los estudiantes de una falta de coordinacion por la falta
de docentes, a fin de que dicten su materia en las aula. Pide a lo docentes de que hagan un avance de
sus clases o recuperacion, hasta que punto podrian ser efectivos.

Brus, Brandon, indica que venia comentando que si podemos votar para que participen delegados de
base, sin voz ni voto. Ramos indica que no esta en la norma, pregunta a consejeros que participen en la
sesion de consejo, Navas, indica que en un caso similar de la participacién de la sesion, fueron retirados,
ya que para ello estan los representantes estudiantiles y los mismos comunicaran a sus bases, lo cual
puede ser un vicio a la reunidn, Brus, indica que si puede transmitirse en vivo. Ramos indica que nos
vamos a reunir con los estudiantes en base para informar de lo que se haya acordado. Ramos indica que
podria viciarse la reunidn, ya que no esta escrito en la norma.

Rosalinda, indica que la votacién es perfil y docente. Ramos indica que seria una sola votacion, ya que
tiene curriculum. Rosalinda indica una sola votacidn, hay que tener en cuenta lo del perfil, luego el
docente. Ramos indica que el perfil quedo excluido y era rigido, por lo que trajo problemas a nivel de
facultad y otros, por ello debe ser una sola votacidon por docentes. Queremos habilitar a los estudiantes
para que no queden desabastecidos.

Navas indica que medicina legal el perfil no consideraba un médico, el perfil dice que debemos aprobar,
hay que modificarlo por acuerdo de consejo.

El secretario indica que el dia de ayer hubo una reunién entre directores de escuelas y departamentos
con la ingeniera Yesica Vargas, ante la pregunta de lo que pasaria con las resoluciones decanales, ella
indico que en consejo universitario se habia dejado sin efecto, debe llevarse a cabo nuevos
designaciones, se habia corregido gradosy perfiles. Sobre esa base se ha hecho la convocatoria para
hoy para que se envie y a las 6.00 de la tarde se tenia la mesa de trabajo. La reunion de hoy dia era para
traducir en resolucion decanal esas propuestas. Todos concordaron que hoy dia se haga reunién con
citacion de un dia y no de dos como indica el reglamento.

Consejero Ramos indica que el mismo Rector ha dispuesto que haya flexibilidad de algunos perfiles, por
lo que debemos votar.



Rosalinda, considera que podemos respetar la plaza y no aprobar al docente, esa hay esa situacion,
luego para una prdéxima sesion propuesta de docentes. Hay que asegurarse con todo lo requerimos, esta
pidiendo que pase a votacion los perfiles y luego la propuesta de docentes.

Consejero Navas, indica que esta votacion es una formalidad y en el consejo hay que darle am,en,
habrian consultado antes para tener otro criterio. La ingeniera Yesica nos dice una cosa y luego otras,
varias cosas se dieron porque ella cambiaba lo que decia. Ellos indicaron que se anulara los contratos y
que antes se habia acordado que se contrate a los docentes con consejo de facultad, Incluso se dijo que
se respete las cuarenta y ocho horas. Aqui entonces ya no hay nada que discutir sino aprobar.

Ramos suyo indica que no es una decisidon de nosotros sino el reglamento.

Consejero Navas indica que han observado cosas innecesarias, cuando debieron observado, pero esta
las cosa decididas y debe ser aprobadas.

Consejero Ramos, indica que en la primera convocatoria no se ha completado las plazas y se vieron de
que se contrate luego.

Espinoza, indica que a lo que ha observado en ciencia politica en se mantiene lo que se ha aprobado en
anterior consejo, entonces lo que nos piden en el rectorado de que las resoluciones anteriores han sido
invalidados, se vuelva a ratificar lo que se habia dado originalmente, este es el sentido de esa votacion.

El Secretario académico, indica que se han hecho dos mesas de trabajo, y la segunda reunién, se acordd
una propuesta de contratacién en el que los directores de escuela deben trabajar, ellos han presentado
el informe el 20 de noviembre, la ingeniera Jesica Vargas dijo que si lo han trabajado en un oficio se
haga con una resoluciéon decanal, por eso se consulté el consejo de facultad, sobre la base de dos mesas
de trabajo realizado. En esa reuniones flexibilizé mas los perfiles, para que las plazas no se queden
desiertas, cuyos docentes son los mismos que fueron anteriores, asi como pasa en derecho, salvo
alguno. El doctor Jimenez lo ha trabajo, si el decano y mi persona no ha participado, deja expresa
constancia.

Patricia Lui indica que no le han notificado, ni contestan sus comunicaciones nile dan tramite, en relacion

a la votacion tiene que darse en base a todos los elementos que participan en esto. No hay informe real
de porque se presentan como candidatos o postulantes, tampoco se esta cumpliendo con el debido
procedimiento, aqui se dice que se puede cambiar el perfil y decidir el articulo, con acuerdos, son
acuerdos de un acto de gobierno y no tiene eficacia ya que no hay resolucién que les ampare,.. No hay
sustento que ampare que se deje sin efecto otras resoluciones, por lo que se adelanta su votaciéon, no
se puede hacer de esa manera un procedimiento. No se puede saltar la vallas. Si se ha de esa manera
desordenada, hay contratiempos y problemas, parece ser que aqui se nos mide los efectos, ya que no
hay sustento, técnico, académico.

Secretario, deja constancia que Patricia Lui que no se le ha notificada, a su correo institucional, no ha
habido respuesta a esa mesa de trabajo.

Ramos indica que se sometan a votacion. Pide que si pide aprobacién de los docentes que se viene
proponiendo.

El secretario indica que la propuesta a votacion es de que haya un informe detallado y de votacion de
docentes. Ramos indica que lo que indica los informe hay que considerarlo. Patricia Lui indica que no
esta haciendo propuesta si o esta poniendo una posicién n netamente legal, no existe informe técnico,
presupuestal, legal ni académico y que alli debe pronunciarse sobre la nulidad, para un procedimiento
legal que estaenelarticulo 10 de laLey 27444 es nulo y tendran en algiin momento tendra que establecer
esa posicién la universidad.

Entonces, votaremos que se vote si es a favor o en contra del cuadro docente.

Rosalinda, indica que la votaciones directa, una sola votacion para los docentes. Indica que lo deben
decidir decidan individualmente y doble votacion, por perfiles y docentes.

El secretario indica que los consejeros deben decidir y anotar lo que se decida.



Carlos Navas, entiende que eso esta decidido en propuestas, estan esperando la mesa de trabajo, por
lo que no hay mayor sentido si lo aprobamos o no, que ganabamos discutiendo, podemos considerarlo a
alguno de ellos.

Rosalinda, es cierto de que se ha conversado todo ello. En el correo se envia parte por parte de los envios
a las autoridades correspondientes., tanto derecho y ciencia politica, al dia siguiente envia los CV a las
once y doce, en todos caso sugiere que se haga la votacidon y se diga si se va aprobar todo en paquete.
Ahi lo pedimos definir.

El consejero Brus Brandon Pedroza, indica que se someta a votacion si va a ser en bloque o de manera
individual, plaza por plaza, hay docentes que no cumplen con el perfil.

Ramos considera que deben ser en bloque por lado de escuela, Rosalina indica que se someta a votacion,
Ramos indica que se someta a votacion.

El secretario la primera propuesta es ala aprobacion de propuesta de las escuelas y la segunda propuesta
es que sea aprobacidn en forma individual.

Todos

Ramos Suyo.

Carlos Navas, no tiene sentido individual, se esta convalidando esta acordado.
Alberto Espinoza.

Benny Mallqui.

Individual: Patricia Lui. Brus Brandon. Rosalinda Yupanqui.

Abstencién: Gonzales Loli.

Voto total cuatro votos, tres individuales y una abstencion, resulté ganador la propuesta de voto grupal.
Entonces se paso a votar si paso aprobar o no el bloque de docentes:

Aprueba Ciencia Politica. Ramos Suyo. Carlos Navas. Espinoza castellares.
Contra: Patricia Lui. Brus Brandon. Rosalinda Yupanqui.

Abstencion: Gonzales Loli. Benny Mallqui.

Siendo empates, tres a favor y tres en contra, empate, El presidente de consejo de facultad dirime y e
indica a favor, por lo que querra aprobado la propuesta de contratacién docente de la escuela de ciencia
politica.

Pasando a derecho:

A favor:

Juan Ramos Suyo.

Abstencion.

Carlos Navas.

Gonzales Loli.

Alberto Csatellares.

Contra : Patricia Lui. Brus Bradon Pedroza. Rosalina Yupanqui.

Benny Malqui, Una aprobacidn, tres abstencionesy cuatro votos en contra. Se denegd las propuestas.

El doctor Ramos indica que debe haber una reconsideracidn para salir de este problema, ya que los
mismos estdn perjudicando. Rosalina indica que no perjudica a los estudiantes. Indica que hoy ha tenido



su reuniény tiene sus votos por bases, no se permite vote por perfil ni docentes, El doctor Meza Ayala
tiene denuncias, no indique estamos obstruyendo o dilatando el proceso.

Ramos indica que no estd en contra de nadie, esta tratando de solucionar. Indica que no tolera la
conducta de docentes que esta indicando, si hay docentes que lo hagan llegar.

Navas, indica que teniendo en cuenta la situacién de la que nos encontramos, estamos en noviembre y
no es posible que ya cursos que no hayan iniciado. Pero, indica que cuestiona que va a suceder, ya que
persona que habiamos aprobado por paquetes, hay que preguntar a los alumnos que quieren, continuar
con los docentes que antes estan ensefiando, y no tienen problema a reconsiderar su voto.

Lui indica que ha habido una sesion y cada uno ha tenido su lugar en la votacion, cada quien sabe por
conciencia que se va hacer. No es hay materia de reconsideracidn en el mismo acto, indica que una vez
ha estado en una sesidn de consejo que prima la irregularidad y se retira. Ramos indica que es parte de
la institucion, pero no va a permitir que otras persona lo derrumbeny ha participado y ha dado su voto
y se retira, asi como todo aquello que se haga en este acto es invalido y se retira.

El secretario, indica que la agenda es para solucionar el problema docente, entonces los alumnos deben
hacer la propuesta, porque han votado en contra.

Ramos indica que si hay documentos vamos a excluir a docentes porque no permitimos a docentes en
contra del docente.

Rosalina, indica que se respete y no van a reconsiderar.

El secretario académico indica que como hay reclamos de alumnos contra docentes, que se suspenda el
consejo y que se presenten los documentos de quejas y denuncias, para ser procesadas, asi como de que
los estudiantes pueden proponer, se revisara.

Luego de una intervencion de ideas, el doctor consejero Navas indica que el director de escuela haga
otra propuesta previa evaluacidén y se presente en un préoximo consejo. La fundamentacion que debe
hacer el doctor Jiménez debe estar presente el doctor Jiménez.

Seguidamente culmind el Consejo de Facultad.
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